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Аналізуються дані щодо Сhrysaspis patens (Schreb.) Holub (Trifolium patens Schreb.) та Сh. patens × 
Ch. campestre (Schreb.) Desv. (T patens × T. campestre Schreb.) (Fabaceae Lindl.) з України. На підставі критич-
ного опрацювання матеріалів Гербаріїв LE та KW Ю.Р. Росковим у 1990 та 1996 рр. Сh. patens був вперше за-
значений для флори України, а саме для Закарпатської обл.: з околиць c. Малий Березний Великоберезнянського 
р-ну (1954), с. Лази (1958) Ужгородського р-ну, сс. Невицьке та Кам’яниця (1970, 1972) цього ж району облас-
ті. Один із гербарних зразків, з околиць с. М. Березний, був визначений Ю.Р. Росковим як гібрид – Сh. patens × 
Ch. campestre. Але у вітчизняних флористичних зведеннях до 2019 р. ці таксони не вказувалися. Традиційно 
Сh. patens розглядається у складі секції Сhrysaspis роду Chrysaspis Desv. або секції Chronosemium Seringe підро-
ду Chronosemium (Seringe) Hossain роду Trifolium L. Таксономічно вид близький до Сh. campestris, від якого від-
різняється морфологічними ознаками вегетативних та генеративних органів рослин, зокрема формою та роз-
мірами листка, елементів суцвіття та квітки тощо. Наведено таксономічну цитацію виду, його основні мор-
фологічні характеристики, дані щодо первинного та вторинного ареалів й еколого-фітоценотичної приуроче-
ності. Загальний ареал Ch. patens охоплює Середню Європу, Середземномор’я та Малу Азію, в останні роки 
зафіксований в Азербайджані, Фінляндії та Новій Зеландії. Трапляється на луках, серед чагарників, на вологих і 
скелястих місцях, пасовищах, узбіччях доріг, залізничних коліях тощо. У країнах Південної Європи Сh. patens є 
характерним видом класу Molinio-Arrhenatheretea Tuxen 1957. Обговорюється флорогенетичний статус виду, 
зокрема в Закарпатті, як і у прикордонних із Україною територіях Словаччини та Угорщині: він розглядаєть-
ся у складі природної фракції флори, у більш північних районах поширення виду, наприклад, у Польщі, а також 
Німеччині та інших країнах, він належить до адвентивних. Подано карто-схему поширення виду у Закарпатті. 
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Вступ. Уперше для флори України Ю.Р. Рос-

ков (Roskov, 1990) вказує Сhrysaspis patens 
(Schreb.) Holub (Trifolium patens Schreb.) (Faba-
ceae Lindl.) на підставі критичного аналізу гер-
барних зразків із території Закарпаття, що збері-
гаються у Гербаріях Ботанічного інституту ім. 
В.Л. Комарова Російської АН (LЕ) та Інституту 
ботаніки ім. М.Г. Холодного НАН України 
(KW). При цьому, попередні вказівки виду, sub 
nom. T. patens, із території Молдови (Geideman, 
1975), що під назвою Сh. patens були наведені у 
«Флоре европейской части СССР» (Bobrov, 
1987), як вперше вказівка для Східної Європи, 
автор, базуючись на перегляді матеріалів Герба-
рію CHIS, вважає помилковими. У публікації 
«Legumes of Northern Eurasia. A check-list» (Ya-
kovlev et al., 1996) вперше деталізується регіон, 
де поширений вид в Україні: «East Europe. 
Ukraine (N) (Zakarpatskaya …)», який пізніше 
уточнено: за «… сборами из Ужгородского и 
Верхне-Березнянского [правильно Велико Берез-

нянского – Авт.] р-нов Закарпатской области …» 
(Mammadyarova et al., 2018). Зазначається 
Сh. patens також у «Сосудистые растения …» 
(Сzerepanov, 1995). Але усі ці відомості не були 
включені до флористичних зведень України 
(Mosyakin, Fedoronchuk, 1999; Chopyk, Fedoron-
chuk, 2015) і лише у 2019 р. вид наводиться у 
«Конспекті родини Fabaceae у флорі України» 
(Fedoronchuk, 2019) з посиланням на першодже-
рело (Yakovlev et al., 1996).  

Об’єкт та методи досліджень. Об’єкт дослі-
дження – Сh. patens. В основу роботи покладено 
порівняльний морфолого-географічний метод. 
Морфологічний опис рослин виду складено на 
підставі зібраних польових матеріалів і узагаль-
нення літературних даних. Загальне поширення 
виду аналізується відповідно до регіональних 
флористичних зведень. Узагальнено матеріали 
гербаріїв Інституту ботаніки ім. М.Г. Холодного 
НАН України (KW), Ботанічного інституту ім. 
В.Л. Комарова Російської АН (LE), Ботанічного 
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інституту, Центру біології рослин та біорізнома-
ніття Словацької АН (SAV) і Ужгородського на-
ціонального університету (UU). Назви видів рос-
лин та їх авторів подано за «Сhecklist …» 
(Mosyakin, Fedoronchuk, 1999). Акроніми герба-
ріїв наведені відповідно Index Herbariorum 
(Thiers, 2019). 

Результати досліджень та їх обговорення. 
Оскільки Сh. patens тільки згадується для флори 
України, подаємо таксономічну цитацію виду, 
морфологічний опис рослин, узагальнені відомо-
сті про його поширення, зокрема й на Україні, 
фітоценотичну приуроченість. 

Традиційно вид розглядається у складі родів 
Chrysaspis Desv. або Trifolium L. (Coombe, 1968; 
Zohary, 1970; Bobrov, 1987; Jasičová, 1988; 
Roskov, 1990; Dostál, Červenka, 1991; Kirschner, 
Štĕpánek, 1995; Scoppola et al., 2018, etc.), зокрема 
секції Chrysaspis роду Chrysaspis або секції 
Chronosemium Seringe підроду Chronosemium 
(Seringe) Hossain роду Trifolium.  

Chrysaspis patens (Schreb.) Holub, Folia Geo-
bot. Phytotax. 11: 83 (1976); Hendrych, Preslia, 48: 
220 (1976); Бобров, Фл. европ. части СССР, 4: 

211 (1987). – Trifolium patens Schreb. in Sturm, 
Deutschl. Fl. 1, 4, 16 (1804), sine pag.; Coombe, Fl. 
Europ. 2: 166 (1968); Zohary, Fl. Turkey, 3: 384 
(1970); Zohary, D. Heller, The genus Trifolium: 312 
(1984). – T. aureum Thuill. Fl. Paris, 2: 384 (1799). 
– T. parisiense DC. in Lam. et DC. Fl. Franç. 5: 562 
(1815). – T. chrysanthum Gaudin, Fl. Helv. 4: 603 
(1829). – Amarenus patens (Schreb.) C. Presl, 
Symb. Bot. 1: 46 (1832). 

Описаний із Середньої Європи («Deutsch-
land»), тип: «Icon in Sturm, 1804, l. c.: tab. 256». 

Таксономічно вид близький до Сh. campestris 
(T. campestre), від якого відрізняється морфоло-
гічними ознаками вегетативних та генеративних 
органів рослин, зокрема формою та розмірами 
листка та прилистків, елементів квітки, розташу-
ванням середнього листка по відношенню до ін-
ших, щільним суцвіттям тощo (табл. 1, рис. 1). 
Екологічна приуроченість видів також дещо різ-
ниться: Сh. patens росте на вологих луках, у ру-
деральних угрупованнях, а Сh. campestris 
(T. campestre) – у трав'яних угрупованнях на сві-
жих і сухих ґрунтах, на узліссях, у рудеральних 
ценозах (Király, 2009). 

 
Таблиця 1.  

Порівняння Chrysaspis patens (Trifolium patens) 
та Ch. campestris (T. campestre) (за Мамедьярова 

и др., 2018 з доповненнями за Király, 2009 та 
Jasičová, 1988) 

Table 1.  
Comparative characters of species Chrysaspis patens 

(Trifolium patens) and Ch. campestris 
(T. campestre) (after Mammadyarova et al., 2018 

with additions by Király, 2009 and Jasičová, 1988) 
 

Ознака Chrysaspis patens (Trifolium patens) Chrysaspis campestris (T. campestre) 

Листки 
перистоскладні; всі листочки верхніх листків 
клиноподібні при основі, сидячі або з дуже коро-
ткими, майже однакової довжини черешками  

перистоскладні; черешок середнього листочка 
верхніх листків набагато довший, ніж такий у 
двох сусідніх листочків  

Прилистки 
верхніх листків яйцеподібно-ланцетні, при основі 
з вушками, дещо коротші за черешок листка 

середніх листків яйцеподібні, при основі заокру-
глені, у 2–4 рази коротші за черешок листка 

Листочки 
вузько-оберненояйцеподібні, обрізані на верхівці, 
0,5–1,8 см завдовжки та 0,3–0,4 см завширшки 

обернено-яйцеподібні або еліптичні, обрізані або 
загострені на верхівці, 0,7–1,5 см завдовжки та 
0,4–0,8 см завширшки 

Суцвіття 

численні, нещільні, багатоквіткові, трохи овальні 
або майже шароподібні, 0,8–1,2 см завдовжки. 
Квітконіс суцвіття тонкий, висхідний, у 2-4 рази 
довший за приквіткові листки. 

більш або менш компактні, багатоквіткові, куле-
подібні, майже яйцеподібно-еліпсоїдальні, 0,8–
1,5 см завдовжки. Квітконіс суцвіття грубий, та-
кої ж довжини або майже у 2 рази довший за 
приквіткові листки. 

Квітки 
золотисто-жовті, сидячі, (5) 6–7 (9) мм завдовж-
ки, після відцвітання слабо відігнуті, жовто-
коричневі.  

яскраво-жовті, на коротких квітконіжках, (3) 4-5 
(6) мм завдовжки, після відцвітання квітки кори-
чнево-жовті, квітконіжки видовжуються і відги-
наються назад.  

Прапорець 
вузьколожкоподібний, еліптичний, виїмчастий на 
верхівці, городчастий по краю у верхній частині, 
6×2,5 мм 

широколожкоподібний, виразно жилкуватий, 
обернено-яйцеподібний, урізаний або трохи заго-
стрений на верхівці, зубчаcтий по краю у верхній 
частині, 5×4 мм 

Крила 
рівні човнику і незначно коротші за прапорець, 
обернено-яйцеподібні, з нерівним краєм і довгим 
зубцем, що складає 1/3 від відгину крила (1 мм) 

трохи довші за човник та коротше за прапорець, 
обернено-яйцеподібні, з рівним краєм 
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Рис. 1. Порівняння квіток (1), листків (2) та 
суцвіття (3) у Chrysaspis campestris (Trifolium cam-

pestre) (а) та Ch. patens (T. patens) (б) 
(за Hendrych, 1966) 

 
Fig. 1. Comparison of flowers (1), leafs (2) and 

inflorescens (3) of Chrysaspis campestris (Trifolium 
campestre) (а) and Ch. patens (T. patens) (b) 

(after Hendrych, 1966) 

 
Морфологія. Однорічна рослина, (10)15–

30(40–50) см заввишки. Стебла тонкі, лежачі, 
прямостоячі або висхідні, галузисті. Листки пе-
ристоскладні; листочки вузько обернено-
яйцеподібні, обрізані на верхівці, при основі 
клиноподібні, 0,5–1,8 см завдовжки та 0,3–0,4 см 
завширшки; черешок середнього листочка трохи 
довший за такі у бокових, 1–2 мм завдовжки; 
прилистки яйцеподібно-ланцетні, при основі з 
вушком, більш або менш рівні черешку. Суцвіття 
чисельні, нещільні, багатоквіткові, шароподібні, 
0,8–1,0 см у діаметрі; квітконіс суцвіття тонкий, 
висхідний, у 2–4 рази довший за приквіткові ли-
стки. Квітки сидячі 0,6–0,7 см завдовжки; чаше-
чка 0,2 см завдовжки, зубці трикутні, три нижні в 
1,5 рази довші за трубку та в 3 рази – за два вер-
хні; віночок золотисто-жовтий; прапорець вузько 
еліптичний, ложкоподібний, з виїмкою на верхі-
вці, городчаcтий по краю у верхній частині, 0,6 × 
0,25 см; крила рівні човнику та коротші за пра-
порець, обернено-яйцеподібні, з нерівним краєм і 
довгим зубцем, що складає 1/3 відгину крила (1 
мм). Плід – біб, на ніжці, рівний їй за довжиною. 
Насіння овальні, з більш або менш медіальним 
рубчиком і невиступаючим корінцем, 1,4 × 0,9 
мм, коричневого кольору, блискучі. Цвіте у тра-
вні–липні, плодоносить – у червені–вересні. 
2n=16 (Mammadyarova et al., 2018) або 2n=14 
(Jasičová, 1988). 

Географічне поширення. За літературними да-
ними загальний ареал Ch. patens охоплює Серед-
ню Європу, Середземномор’я та Малу Азію 
(Hendrych, 1966; Coombe, 1968; Zohary, Heller, 
1984; Bobrov, 1987; Jasičová, 1988; Dostál, Čer-
venka, 1991; Yakovlev et al., 1996; Munoz Rodri-
guez et al., 1999; Nuhiu-Daka et al., 2008; 
Kirschner, Štĕpánek, 1995; Király, 2009; Fotiadis et 
al., 2010; Barina et al., 2017; Rothmaler, 2017; Bar-

tolucci et al., 2018; Scoppola et al., 2018; Catalogue 
of Life, 2019, etc.). В останні роки вид зафіксова-
ний в Азербайджані (Mammadyarova et al., 2018), 
а також у Фінляндії (Kurtto et al., 2019) та Новій 
Зеландії (List …, 2019). 

У південній частині свого ареалу Ch. patens є 
компонентом природної фракції флори, північні 
ж райони його поширення, наприклад, Німеччи-
на, Чехія та Польща та інші, розглядаються де-
якими авторами як вторинні (Hendrych, 1966; 
Kirschner, Štěpánek, 1995; Tokarska-Guzik, 2005, 
etc.). Зокрема, R. Hendrych (1966) вважає, що у 
Словаччині та, ймовірно, в Моравії вид є приро-
дним, а в Богемії належить до адвентивної фрак-
ції (відомий з цього регіону принаймні з 1929 р.). 
Подібної думки щодо природного статусу виду у 
Словаччині та Чехії дотримуються Я. Медвецька 
зі співавторами (Medvecká et al., 2012) та П. Пи-
шек зі співавторами (Pyšek et al., 2012), які не 
включають його до складу адвентивної фракції 
флори. В Угорщині вид також є природним, зрі-
дка росте на низовині Великий Альфельд Серед-
ньодунайської низовини, Малий Альфельд у пів-
нічно-західній Угорщині, Північно-угорських 
горах і горах Задунав’я, розсіяно трапляється у 
Задунав’ї (Hendrych, 1966; Király, 2009). Прина-
гідно зауважимо, що і в Закарпатті, принаймні на 
території Закарпатської низовини, де відомо кі-
лька локалітетів виду, вид належить до природ-
ної фракції флори. У Польщі Ch. patens тракту-
ється як кенофіт, перша фіксація його в країні 
датується 1933 р., а сучасне поширення обмеже-
не Карпатським та Ржешувським передгір’ям та 
Малопольською височиною (Tokarska-Guzik, 
2005; Tokarska-Guzik et al., 2012). 

Місце зростання. Рослини виду трапляються 
на луках, серед чагарників, на вологих і скеляс-
тих місцях, переважно багатих на поживні речо-
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вини, пасовищах, узбіччях доріг, залізничних 
коліях тощо. 

Фітоценотична приуроченість. У країнах 
Південної Європи Сh. patens є характерним ви-
дом класу Molinio-Arrhenatheretea Tuxen 1957, 
зокрема у флорі Сербії (Kojić et al., 1994), а та-
кож відмічений в інших угрупованнях, напри-
клад, у складі асоціацій Danthonietum 
calycinae Cincović et Kojić 1958, Agrostietum 
vulgaris Domin 1926 та Koelerietum montanae 
Pavlović 1951 (Dajic et al., 2000), у Косово – 
Hordeo-Caricetum distantis K. Micevski 1957, Cy-
nosureto-caricetum hirtae Micevski 1957 та 
Gladiolo-Sanguisorbetum officinalis N. Ranđelović 
et Rexhepi 1984 (Nuhiu-Daka et al., 2008), у Руму-
нії – Nardo-Juncetum squarrosi (Nordh. 1920) Bük. 
1942 Nardetea strictae Rivas Goday et Borja 
Carbonell in Rivas Goday et Mayor Lopez 1966 
(sub nom. Nardo-Callunetea Preising 1949 ) (Frink 
et al., 2017), у Чехії – в угрупованнях союзу 
Cynosurion cristati Tx. 1947 (sub nom. Cynosurion) 
та інших синтаксонах порядку Arrhenatheretalia 
elatioris Tx. 1931 (Kirschner, Štěpánek, 1995), у 
Словаччині в ценозах союзу Cynosurion (Jasičová, 
1988). 

Поширення в Україні. За матеріалами Гербарі-
їв LE та KW Сh. patens вказується із Закарпатсь-
кої обл., зокрема із Закарпатської (Притисянсь-
кої) низовини. 

На першому із двох відомих гербарних зраз-
ків, що зберігаються в Гербарії LE, є три росли-
ни, які були зібрані та визначені С.С. Фодором як 
T. campestre. Згодом дві із рослин, ті, що ліворуч 
та в центрі гербарного аркуша, були перевизна-
чені Ю.Р. Росковим як T. рatens: «Ужгородський 
державний університет. Гербарій флори Закар-
паття. Papilionaceae Trifolium campestre Schreb. с. 
М. Березный, В. Березнянский р-н, 31/VI. 1954. 
Зібрав та Визначив Фодор С.С. Notae criticae: 
Trifolium patens Schreb. 1989. Det. Yu. Roskov, 
Herbarium Inst. Bot. Acad. Sci. USSR» (LE 
01065695). Зауважимо, що на цьому ж аркуші є 
ще одна рослина (LE 01065694), яка була пере-
визначена Ю.Р. Росковим як «гибридный экзем-
пляр T. patens × campestre см. зубцы по краю 
флага») (рис. 2). У літературі відомостей про гіб-
риди між згаданими видами нам не вдалося від-
найти. У цьому ж Гербарії зберігається ще один 
зразок цього виду: «Ужгородський державний 
університет. Гербарій флори Закарпаття. Papilio-
naceae Trifolium campestre Schreb. с. Лазы, Ужго-
родский р-н, 23/VII. 1958. Зібрав Визначив 
Фодор С.С. Notae criticae: Trifolium patens Schreb. 
1989. Det. Yu. Roskov. Herbarium Inst. Bot. Acad. 
Sci. USSR» (LE 01065696). 

Два інші зразки дослідженого виду, які також 

були визначені як T. campestre, зберігаються у 
Гербарії KW, так само були перевизначені Ю.Р. 
Росковим як Ch. patens: «Herbarium Inst. Bot. 
Acad. Sc. Ucr.SSR Trifolium campestre Schreb. За-
карпатская обл., Ужгородский р-н, Каменица – 
Невицкое. На лугу. 8/VI. 1970. О. Дубовик. Notae 
criticae: Trifolium patens Schreb. V. 1990. Росков 
Ю.Р. (KW 144058)» і «Trifolium campestre Schreb. 
Каменица под Ужгородом, 4/IХ. 1972. О. Дубо-
вик. Notae criticae: Trifolium patens Schreb. V. 
1990. Росков Ю.Р. (KW 144059)». 

 

 
 

Рис. 2. Гербарний зразок Chrysaspis patens (Trifolium 
patens) з Гербарію Ботанічного інституту 

ім. В.Л. Комарова РАН (LE 01065695) 
Fig. 2. Herbarium specimen of Chrysaspis patens (Trifo-
lium patens) from Herbaria of V.L. Komarov Botanical 

institute, Russian Acad. Sci. (LE 01065695) 
 

Нами також проаналізовані матеріали 
T. campestre, які зберігаються у Гербаріях UU та 
SAV із території Закарпаття. Екземплярів 
Ch. patens (T. patens) серед досліджених зразків 
не виявлено. 

У 2015 р. під час дослідження флори заліз-
ниць Закарпатської обл. на залізничній станції м. 
Виноградово було зібрано кілька рослин (SAV 
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s.n., KW 144060), які попередньо були визначені 
як Ch. patens (Shevera et al., 2018), однак подаль-
ше критичне вивчення цих зразків, зокрема їхня 
ревізія, здійснені I. Годаловою та К. Летзом, ви-
явили, що дані зразки насправді належать до 
Ch. campestre.  

Отже, на території Закарпаття Ch. patens дос-
товірно відомий принаймні з трьох локалітетів 
(села М. Березний, Лази, між Кам’яницею та Не-
вицьким), а Ch. patens × Сh. campestre – з одного 
(с. М. Березний); дані про їхнє поширення пода-
но на схематичній карті (рис. 3). 

 

 
Рис. 3. Схематична карта поширення  

Chrysaspis patens (●) та Ch. patens × Сh. campestre (×)  
на території Закарпаття 

Fig. 3. A schematic map of distribution of Chrysaspis 
patens (●) and Ch. patens × Сh. campestre (×) 

in the territory of Transcartpathian 
 

Отже, в Україні Ch. patens відомий лише із 
території Закарпаття, але не виключаємо знахо-
дження нових локалітетів виду і в інших регіонах 
країни, зокрема в Карпатах. 

 
Подяки. Автори вдячні канд. біол. наук, ст.н.с. 

І.В. Татанову (Ботанічний інститут ім. В.Л. Кома-
рова Російської АН, м. Санкт-Петербург) за люб’язно 
надані фото гербарних зразків виду з території Зака-
рпаття, які зберігаються у Гербарії LE, д-ру 
Я. Маєковій та д-ру М. Заліберовій (Ботанічний ін-
ститут, Центр біології рослин та біорізноманіття 
Словацької АН, м. Братіслава) за інформацію про 
фітоценотичну приуроченість виду, перевірку зразків 
у Гербарії SAV та висловлені побажання до тексту 
рукопису, а також д-ру I. Годаловій та д-ру Д.Р. Ле-
тзу (Ботанічний інститут, Центр біології рослин та 
біорізноманіття Словацької АН) за ревізію зібраних у 
Закарпатті зразків виду. 
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СHRYSASPIS PATENS AND СH. PATENS × СH. CAMPESTRE (FABACEAE)  
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Data about distribution of Сhrysaspis patens (Schreb.) Holub (Trifolium patens Schreb.) and Сh. patens × 
Сh. campestre (Schreb.) Holub (T. patens × T. campestre Schreb.) (Fabaceae Lindl.) in the Ukrainian flora are ana-
lyzed. For the first time, according to LE and KW Herbarium materials, in 1990 and 1996, the species, Сh. patens, was 
noted by Yu. Roskov from the territory of Transcarpathian Region (Zakarpats’ka Oblast’): in the vicinity of the village 
of Malyi Bereznyi of Velykyi Bereznyі District (1954), and village Lazy (1958) of Uzhgorod Distr., later – between vil-
lages Nevytske and Kamianytsa (1970, 1972) of these district of the Region. One specimens from the Malyi Bereznyi 
(LE) was determined by Yu. Roskov as hybrid: Сh. patens × Сh. campestre. Before 2019 in Checklist and regional flo-
ra’s these taxa was not mentioned. Traditionally, the species is considered as part of the sect. Сhrysaspis of genus 
Chrysaspis Desv. or sect. Chronosemium Seringe subgen. Chronosemium (Seringe) Hossain of the genus Trifolium L. 
Taxonomically, the species is close to Сh. campestris. The main distinguishing features between these species are: mor-
phological characteristics of vegetative and generative organs, mainly size and form of leaves and parts of flower. Tax-
onomic citations, morphological characteristics, primary and secondary areas, ecological and coenotic peculiarities of 
Ch. patens are given. The general area of the species is including Middle Europe, Mediterraneum and Asia minor; at 
the last years species was noted from the territory of Azerbaĳan, Finland and New Zealand. The species grows on 
meadow, among shrubs, in wet and rocky places, on pastures, along roadsides and railway tracks, etc. In the South 
European country Ch. patens is a characteristic species of cl. Molinio-Arrhenatheretea Tuxen 1957. The florogenetic 
status of the species is discussed, in particular in the Transcarpathia region, as well as in the neighboring Hungary and 
Slovakia Ch. patens is considered as element of native fraction of the flora. At the northern parts of species distribution 
range, e.g. in Poland, Germany, etc. the species is a kenophyte. A schematic map of the distribution of the species in the 
Transcarpathia region is given.  

 
Keywords: Chrysaspis patens, Ch. patens × Сh. campestre, morphology, distribution, coenotic peculiarities, Trans-
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